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СПЕЦИФИКА ФОРМИРОВАНИЯ НАЛОГОВОЙ БАЗЫ  
ПО КОРПОРАТИВНОМУ ПОДОХОДНОМУ НАЛОГУ  

В СТРОИТЕЛЬСТВЕ

Цель исследования отражает изучение методологии процесса определения налоговой базы 
при расчете корпоративного подоходного налога на примере строительной компании ТОО «ХХХ», 
выявления основных проблем при расчете налога на прибыль и авансовых платежей.

Оригинальность/ценность – отмечены базовые аспекты процесса налогообложения. Для 
наглядного отражения процесса определения налога на прибыль в качестве базы исследования 
были проанализированы данные по финансовой и налоговой отчетности строительной компании. 
Приведен пример определения налога на прибыль и расчета авансовых платежей. Разработаны 
рекомендации по налоговому учету, в том числе и для строительных компаний, обозначены 
специфические аспекты налогообложения данной отрасли. 

Выводы – выявлена потребность в совершенствовании методологии налогового учета и 
выработаны предложения для достижения цели исследования. Практическая значимость статьи 
позволят службам бухгалтерского учета и аудита брать во внимание основные моменты при 
определении налоговой базы и составлении налоговой учетной политики в части корпоративного 
подоходного налога. Особенности налогового учета в строительстве дают возможность 
раскрыть специфику определения налоговой базы по корпоративному подоходному налогу для 
казахстанских компаний.

Ключевые слова: корпоративный подоходный налог, налоговый учет, налогоплательщик, 
налогооблагаемая база, авансовые платежи. 
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Specificity of formation of the tax base  
on corporate income tax in construction

The purpose of the study – reflects a study of the methodology of the process of determining the tax 
base when calculating corporate income tax on (example of the construction company “XXX”). Identifi-
cation of the main problems in calculating income tax and advance payments.

Originality / value – the basic aspects of the taxation process are noted. To clearly reflect the pro-
cess of determining income tax as a research base, we analyzed data on the financial and tax reporting 
of a construction company. An example of determining income tax and calculating advance payments 
is given. Recommendations on tax accounting, including for construction companies, are developed, 
specific aspects of taxation in this industry are indicated.

Conclusions – the need for improving the tax accounting methodology has been identified and sug-
gestions have been developed to achieve the goal of the study. The practical significance of the article 
will allow accounting and auditing services to take into account the main points in determining the tax 
base and drawing up the tax accounting policy in terms of corporate income tax. Features of tax account-
ing in construction makes it possible to disclose the specifics of determining the tax base for corporate 
income tax for Kazakhstan companies.

Key words: Corporate income tax, tax accounting, taxpayer, tax base, advance payments.
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Құрылыстағы корпоративтік табыс салығы бойынша  
салық базасын қалыптастыру ерекшелігі

Зерттеудің мақсаты – корпоративтік табыс салығын есептеу кезінде салық базасын 
анықтау процесінің әдіснамасын зерделеуді көрсетеді («ХХХ» ЖШС құрылыс компаниясының 
мысалында қалыптастырылған). Табыс салығы мен аванстық төлемдерді есептеу кезінде негізгі 
проблемаларды анықтап табу.

Түпнұсқалық/құндылық – салық салу процесінің негізгі аспектілері атап белгіленді. Табыс 
салығын анықтау процесін көрнекі көрсету үшін зерттеу базасы ретінде құрылыс компаниясының 
қаржылық және салық есептілігі бойынша деректер жүйелендіріліп, талдау жүргізілді. Пайда 
салығын анықтау және аванстық төлемдерді есептеу мысалы негіз ретінде келтірілген. Салықтық 
есеп бойынша, оның ішінде құрылыс компаниялары үшін ұсынымдар әзірленді, осы салаға салық 
салудың ерекше аспектілері белгіленді.

Қорытындылар – салықтық есепке алу әдіснамасын жетілдіру қажеттілігі анықталды және 
зерттеу мақсатына қол жеткізу үшін ұсыныстар әзірленді. Мақаланың практикалық маңыздылығы 
бухгалтерлік есеп пен аудиторлық қызметке салықтық базаны анықтауда және корпоративті 
табыс салығы тұрғысынан салықтық есеп саясатын құруда негізгі сәттерді ескеруге мүмкіндік 
береді. Құрылыстағы салықтық есепке алудың ерекшеліктері қазақстандық компаниялар үшін 
корпоративтік табыс салығы бойынша салық базасын айқындаудың ерекшелігін ашуға мүмкіндік 
береді.

Түйін сөздер: корпоративтік табыс салығы, салық есебі, салық төлеуші, салық салу базасы, 
аванстық төлемдер.

Введение

Данная статья раскрывает основные аспек-
ты формирования корпоративного подоходного 
налога в строительных компаниях. На размер 
налога на прибыль влияют доходы и расходы 
компании, в ходе осуществления финансово-
хозяйственной деятельности (Фецкович, 2016: 
126). С позиции налогообложения строительная 
отрасль имеет свою специфику по начислению и 
уплате налогов ввиду многоуровневой структу-
ры формирования процесса строительства. Ис-
числение налоговой базы налогоплательщиком 
производится на основании данных налогового 
учета, содержащихся в учетных налоговых реги-
страх.

Методология ведения налогового учета ос-
новывается на утвержденной налоговой учетной 
политике в рамках Налогового Кодекса Респу-
блики Казахстан и иных нормативно-правовых 
актов, регулирующих процесс налогообложения 
у юридических лиц. Корпоративный подоход-
ный налог (далее по тексту КПН) является одним 
из прямых налогов, занимающим значительную 
часть налоговых отчислений. Следовательно, 
при ведении налогового учета КПН должно уде-
ляться существенное внимание. Порядок исчис-
ления налоговой базы и уплата КПН регулирует-
ся Налоговым Кодексом РК (далее по тексту НК 
РК), в частности, ему посвящен раздел 7 НК РК. 

Ставка КПН, согласно ст. 313 НК РК, состав-
ляет двадцать процентов, которая применима в 
отношении налогооблагаемого дохода, после 
уменьшения данного показателя на сумму расхо-
дов и переносимых убытков прошлого периода 
(статья 137, НК РК, 2019а). При определении на-
логооблагаемого дохода и бухгалтерской прибы-
ли методики расчета могут иметь расхождения 
ввиду разного алгоритма расчета. Данный фак-
тор объясняется тем, что налогооблагаемый до-
ход рассчитывается исходя из положений НК РК 
и иных нормативно-правовых актов в области 
налогообложения. В случае определения бух-
галтерской прибыли руководствуются МСФО и 
Законом «О бухгалтерском учете и финансовой 
отчетности». 

Таким образом, если результаты доходов и 
расходов по бухгалтерскому и налоговому учету 
не имеют существенной разницы, налог на при-
быль может быть определен на основе данных 
бухгалтерского учета с учетом корректировок, 
согласно процедурам налогообложения (Болор-
чимэг, 2019: 202). Следовательно, налогопла-
тельщик вправе разработать налоговые регистры 
и иные расчеты налогооблагаемого дохода, кото-
рые дают пояснения по определению налоговой 
базы. 

МСФО 12 «Налоги на прибыль» (далее по 
тексту – МСФО 12), под налогооблагаемой при-
былью (налоговым убытком) рассматривает сум-
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му прибыли, подлежащую налогообложению в 
рамках, предусмотренных налоговым законода-
тельством (МСФО 12, 2018).

Для организаций, осуществляющих свою 
деятельность в области строительства, налог на 
прибыль отражается как разница между дохо-
дами, полученными по договорам строительно-
монтажных работ за налоговый период, и рас-
ходами, понесенными в ходе строительства того 
или иного объекта за налоговый период. Опре-
деление налогооблагаемой базы и дальнейшая 
уплата для строительной организации является 
достаточно трудоемким процессом, требующим 
значительного внимания. Возникновение спор-
ных ситуаций и ошибочного расчета по опреде-
лению налоговой базы обусловлено неверным 
отнесением на вычеты тех или иных расходов, а 
также признанием некорректной суммы доходов. 
В частности, это уменьшение доходной части 
организации за счет увеличения неразрешенных 
вычетов по расходам, а также нарушение усло-
вий метода начисления и учета операции в дру-
гом налоговом периоде. Ввиду присутствия мно-
жества нюансов также возможны неучтенные 
операции и нарушение порядка отражения необ-
ходимой документации по строительно-монтаж-
ным работам. 

Обзор литературы

Исследования в области налога на прибыль в 
части регулирования фискальной политики были 
представлены в статье Кошелевой А.С., где отра-
жаются основные моменты налогового админи-
стрирования. Ею даны рекомендации по совер-
шенствованию налогового администрирования 
налога на прибыль в ходе осуществления фи-
нансово-хозяйственной деятельности. Расходы, 
не учитываемые при определении налогооблага-
емой базы по налоговой прибыли, исследованы 
Андрущенко О.Ю. Актуальные вопросы по на-
логовому учету при исчислении налоговой базы 
по прибыли были изучены в трудах Курчановой 
Ю.А., Брянцевой Л.В., Полозовой А.Н., Нуждина 
Р.В. Слепцов В.В. раскрыл экономическую сущ-
ность расчета и уплаты налога на прибыль в ком-
пании. Другие ученые акцентировали внимание 
на выделении налога на прибыль из контекста 
учетной политики, как ключевого инструмента 
при формировании процесса налогообложения 
в организации. Основные вопросы по методоло-
гии расчетов налоговой нагрузки и налогового 
учета в целях определения налогооблагаемой 
прибыли были рассмотрены в статье Толмачева 

О.И., Асриян М.А. Ими были интерпретирова-
ны налоговые изменения процесса формирова-
ния резервов по сомнительным долгам, а также 
убытка и прибыли прошлого периода. В трудах 
казахстанских ученых проведена системная 
оценка налогового учета, а также раскрыты ос-
новные элементы нормативного регулирования 
в области налогового учета и налогообложения 
(Алиев, 2018: 129), (Сейсембаева, 2019: 217), 
(Кожабеков, 2017: 132). Также были предложе-
ны альтернативные методы совершенствования 
организации системы налогового учета  в казах-
станских компаниях (Жакашев, 2017: 69).

Зарубежные ученые изучают в МСФО 12 
само понятие налогообложения и налога на 
прибыль в более широких масштабах. Так ис-
следовались изменения налогов по разным ста-
тьям доходов, которые влияют на совокупную 
экономическую активность компании в целом 
(Owen, 2019: 1437). Другие ученые внесли ме-
тодологический вклад, используя данные уровня 
фирмы, для определения ключевых актуальных 
моментов для налогообложения доходной части 
компании (Laurence, 2017: 63). Также определе-
на важность и необходимость экологических по-
следствий строительных жизненных циклов, как 
метод максимизации прибыли в компании (Chou, 
2015: 2). Разработка и проверка качественной 
стороны начисления налога была проведена у 
зарубежных исследователей, которые связыва-
ли его с денежными потоками компании. В про-
веденных исследованиях было выявлено, что 
низкое качество начисления налога обусловлено 
стандартами финансовой отчетности, которые 
приводят к различиям между расходами по нало-
гу на прибыль и потоками денежных средств по 
налогу на прибыль, не отражаемыми отложен-
ными налоговыми активами и обязательствами 
(Choudhary, 2016: 89). 

Помимо этого, изучена связь прибыльно-
сти филиалов компании с налоговыми льгота-
ми, предоставленных в стране (Lisa De Simone, 
2017: 113), и описан процесс формирования про-
гноза доходности в строительных компаниях 
(Hong Zhang, 2015: 22). В данной работе пред-
ставлено соотношение между наличием эффек-
тивных налоговых ставок, налоговых льгот и 
налоговых разниц с показателем налоговых ри-
сков. Изучены проблемы в области методологии 
комплексного анализа прибыльности компании 
(Tamulevičienė, 2016: 53). Выявлено влияние из-
менения в стоимости капитала на срок платежей 
по налогам, тем самым опровергнут фактор влия-
ния финансового ослабления (Maffini, 2019: 361). 
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Бразильские ученые проанализировали степень 
концентрации доходов и налоговую нагрузку 
(Gobetti, 2017: 267). Другие исследователи отве-
тили на вопрос, каким образом уклонение фир-
мы от уплаты налогов связано с ее стоимостью 
(Martin, 2019: 2), также изучены и раскрыты ос-
новные вопросы налогового администрирования 
(Alm, 2015: 146). Кроме анализа распределенной 
прибыли внимание акцентируется также на на-
копленной прибыли, удерживаемой фирмами. А 
также представлены расчеты по эффективным 
налоговым ставкам с использованием налоговых 
деклараций (Fairfield, 2015: 120). Американские 
исследователи анализируют эффективную нало-
говую ставку (Dyreng, 2017: 441). Начисленный 
налог, отложенные налоговые активы и обяза-
тельства и непризнанные налоговые льготы из-
учены более детально (Cazier, 2015: 436). Другие 
исследователи изучили ошибки оценки управ-
ления, связанной с налогами (Choudhary, 2015: 
89). Тем не менее, методология расчетов по КПН 
остается на сегодняшний день достаточно акту-
альной и требует дальнейшего изучения. 

В Налоговом Законодательстве РК есть це-
лый раздел по определению КПН, что подчерки-
вает важность данного налога. Соответственно 
присутствуют неоднозначные подходы и интер-
претации при определении и расчете налоговой 
базы. Согласно НК РК объектом обложения КПН 
является доход организации за финансовый год 
за вычетом расходов и с учетом корректировок. 
Налогооблагаемая база подлежит уменьшению 
на сумму расходов, к примеру сумма затрат по 
приобретенным товарам, работам и услугам, 
расходы по начисленным налогам и иные затра-
ты, понесенные организацией в ходе осущест-
вления предпринимательской деятельности. 

Однако следует отметить, что не все расхо-
ды могут браться на вычеты. Так, согласно на-
логовому законодательству, существуют нормы, 
в пределах которых возможно уменьшение на-
логооблагаемого дохода. Например, представи-
тельские расходы, сумма вознаграждения, затра-
ты по ремонту и амортизации фиксированных 
активов, расходы по обучению персонала и т.д. 
Зачастую налогоплательщики уменьшают нало-
гооблагаемый доход посредством включения тех 
или иных расходов на вычеты, которые согласно 
НК не могут быть учтены в данной категории. 
Данное нарушение выявляется при аудиторских 
или налоговых проверках, после которых, как 
правило, доначисляется сумма уменьшенного 
КПН и пеня на весь период с начала выявления 
такого нарушения до момента оплаты налога.

Таким образом, расходы, направленные на 
получение доходов от осуществления строи-
тельной деятельности, позволят уменьшить на-
логооблагаемую базу при условии соответствия 
природы возникновения таких затрат. В качестве 
основных групп расходов, участвующих в на-
логообложении, можно отнести: материальные 
затраты (приобретение запасов, в том числе 
строительных), затраты по начислению и опла-
те заработной платы и иных выплат, в том числе 
по договорам гражданско-правового характера, 
амортизационные затраты и прочие расходы, 
связанные с осуществлением деятельности. 

Что касается убытков компании, они возни-
кают в случае превышения сумм расходов и кор-
ректировок над суммой полученного дохода. В 
таком случае НК предусмотрено перенесение та-
ких убытков на последующие периоды в течение 
десяти лет, согласно ст. 300 НК РК (статья 300, 
НК РК, 2019б).

В ином случае, когда компания является 
прибыльной по итогам финансового года, у на-
логоплательщиков возникают обязательства по 
авансовым платежам. В данную категорию по-
падают юридические лица, у которых размер со-
вокупного дохода за год, предшествующий пре-
дыдущему году, превышает 325 тысяч месячных 
расчетных показателей (далее по тексту – МРП). 
К примеру, налогоплательщик рассчитывает на-
личие обязательств по авансовым платежам за 
2019 год, в таком случае пороговый уровень со-
вокупного годового дохода определяется по ре-
зультатам 2017 года, соответственно ставка МРП 
берется за 2017 год. Расчет и оплата авансовых 
платежей (далее по тексту – АП) представлены 
в таблице 1.

Размер уплаченных авансовых платежей в 
своем роде является предоплатой по КПН, так 
после начисленной суммы по КПН в бюджет раз-
мер оплачивается за разницей АП. Так как орга-
низация ТОО «ХХХ» в 2018 году не предостав-
ляла форму 101.01 и 101.02 ввиду отсутствия 
превышения верхнего предела по СГД в 2016 
году, расчет авансовых платежей до сдачи декла-
рации выглядит следующим образом: 

Предполагаемая сумма КПН за 2019 год – 
7 000 000 тенге;

Сумма АП до сдачи декларации – 1 750 000 
(7 000 000/4*1);

Ежемесячная сумма АП – 583 333 
(1 750 000/3).

Обязательства по АП после сдачи деклара-
ции ТОО «ХХХ» отражаются в следующем по-
рядке:
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Предполагаемая сумма КПН за 2019 год – 
7 000 000 тенге;

Сумма АП после сдачи декларации – 
5 250 000 (7 000 000/4*3);

Ежемесячная сумма АП – 583 333 
(5 250 000/9).

Из данных расчетов видно, что сумма АП рас-
пределяется равномерно в течение всего отчет-
ного года равными долями и на конец 2019 года 
покрывает всю сумму предполагаемого КПН. В 
данном случае очень важным моментом явля-
ется сумма фактически начисленного КПН. В 
случае наличия 20% превышения начисленного 

и исчисленного КПН, Кодексом об администра-
тивных правонарушениях предусмотрен штраф 
(п.3, ст.278, КоАП РК, 2019). Если на конец года 
фактически начисленный КПН будет составлять 
9 100 000 тенге, что на 30% больше заявленной 
суммы АП, то ТОО «ХХХ» может попасть под 
нарушение указанного выше положения и обре-
менить себя штрафом в размере 20% от суммы 
превышения. Во избежание появления налого-
вых рисков компании следует предоставить до-
полнительные расчеты по авансовым платежам, 
но только за период, по которым срок уплаты 
еще не наступил. 

Таблица 1 – Расчет и уплата авансовых платежей

До периода сдачи 100.00 декларации После периода сдачи 100.00 декларации
Форма сдачи 101.01 Форма сдачи 101.01
Срок сдачи Не позже 20.01.2019 Срок сдачи Не позже 20.04.2019

Расчет АП 1/4 от совокупности сумм 
по АП Расчет АП 3/4 от исчисленной суммы 

КПН за 2019 год

Срок оплаты АП за 1 квартал Каждый месяц до 25 числа, 
равномерно

Срок оплаты АП за 2,3,4 
кварталы

Каждый месяц до 25 числа, 
равномерно

Примечание – составлено авторами на основе источника (статья 305, НК РК, 2019в).

На конец отчетного периода ТОО «ХХХ» со-
ставило предварительную декларацию по факти-

ческим данным доходов и расходов, регистр по 
КПН выглядит следующим образом (Таблица 2):

Таблица 2 – Расчет и начисление корпоративного подоходного налога

№ Наименование строки в 100.000 Сумма Итого суммы по 
декларации

1 Доход от реализации 113 569 400

2 Доход от прироста стоимости 9 800 000

3 Прочие доходы 3 427 775

4 СГД (строка 1+2+3) 126 797 175

5 Корректировка СГД 770 000

6 СГД с учетом всех корректировок (строка 4-5) 126 027 175

7 Расходы по реализованным товарам, работам и услугам (строка 8-9+10+17+18-
19-20-21-22) 81 657 212

8 ТМЗ на начало периода 17 823 400

9 ТМЗ на конец периода 25 293 800

10 Приобретено ТМЗ, работ и услуг, в том числе: (сумма строк 11-16) 88 386 564

11 	 ТМЗ 82 051 900

12 	Финансовые услуги 252 000

13 	 Рекламные услуги 280 000
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№ Наименование строки в 100.000 Сумма Итого суммы по 
декларации

14 	 Консультационные услуги 210 560

15 	Маркетинговые услуги 84 000

16 	Прочие работы и услуги 5 508 104

17 Расходы по начисленным доходам работников 5 755 848

18 Стоимость работ и услуг, себестоимость ТМЗ, признанные 
расходами будущих периодов в предыдущих налоговых периодах 60 667

19 Стоимость работ и услуг, себестоимость ТМЗ, признаваемые 
последующими расходами 2 473 800

20 Стоимость работ, услуг, себестоимость ТМЗ, включаемые в 
первоначальную стоимость ФА 2 464 000

21 Стоимость работ и услуг, себестоимость ТМЗ, не относимые на 
вычеты 77 000

22 Стоимость работ и услуг, себестоимость ТМЗ, признаваемые 
расходами будущих периодов 60 667

23 Штрафы, пени, неустойки 49 000

24 Сумма НДС, относимая на вычеты 34 434

25
Социальные отчисления в 
Государственный фонд социального страхования, отчисления в 
Фонд обязательного социально-медицинского страхования

386 399

26 Расходы по вознаграждению 168 000

27 Суммы представительских расходов 85 866

28 Сомнительные требования 490 000

29 Налоги и другие обязательные платежи в бюджет 651 014

30 Вычеты по фиксированным активам 913 315

31 Вычеты по инвестиционным налоговым преференциям 1 820 000

32 Прочие вычеты 1 170 673

33 Всего вычетов (строка 7 + ⅀17 по 33) 87 425 914

34 Корректировка доходов и вычетов - 210 000

35 Корректировка доходов 1 119 875

36 Налогооблагаемый доход 39 511 136

37 Доходы из иностранных источников 980 000

38 Всего налогооблагаемого дохода (убытка) (строка 36+37) 40 491 136

39 Уменьшение налогооблагаемого дохода в соответствии со ст. 288 
Налогового кодекса 700 000

40 Налогооблагаемый доход с учетом уменьшения (строка 38-39) 39 791 136

41 Ставка КПН % 20%

42 КПН с налогооблагаемого дохода (строка 40*41) 7 958 227

43 Всего КПН 7 958 227

Примечание - составлено авторами на основе данных ТОО "ХХХ"

Продолжение таблицы 2
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Как видно из вышеуказанных расчетов, сум-
ма КПН за 2019 год составляет 7 958 227, это не 
выше разрешенного уровня отклонения от за-
явленной суммы по авансовым платежам. Соот-
ветственно сумма перечисления корпоративного 
подоходного налога в бюджет составит 958 277 
тенге. Все суммы, отраженные в таблице, были 
систематизированы на основе данных ТОО 
«ХХХ» и были включены в расчет согласно НК 
РК. Также по соображениям конфиденциально-
сти исследуемой компании, юридическое назва-
ние скрыто авторами. 

 
Методология

Данная статья содержит анализ результатов 
исследований казахстанских и зарубежных уче-
ных. В ней нашли отражение основные момен-
ты, необходимые для расчета налога на прибыль 
(КПН). Тем не менее, необходимо отметить, что 
вопросы формирования налогооблагаемой базы 
по КПН в строительных организациях мало из-
учены. Методология формирования налоговой 
базы регулируется налоговым законодатель-
ством РК и иными нормативно-правовыми ак-
тами в области налогообложения. В основу 
исследования заложен индуктивный метод, ко-
торый позволил определить результаты доходов 
и расходов, а также дает возможность корректно 
рассчитать иные показатели в целях налогообло-
жения. Дедуктивный метод позволил система-
тизировать данные по налоговому учету в целях 
выявления проблем и разработки рекомендаций 
по определению налоговой базы по корпоратив-
ному подоходному налогу.

Использование метода контрольной функции 
дало возможность изучения принципов расчета 
КПН в рамках требований на законодательном 
уровне. Применение аналитических методов 
процесса определения КПН позволило разрабо-
тать рекомендации по ведению налогового учета 
КПН, тем самым достигается необходимый уро-
вень прозрачности и достоверности полученных 
результатов.

Результаты и обсуждение

КПН является основным налогом в органи-
зации и составляет большую часть перечисле-
ния в бюджет. При расчете обязательств по нему 
учитываются все финансово-хозяйственные 
операции за налоговый год. Следовательно, воз-
никает множество нюансов в учетной системе 
и, в частности, моменты расхождения его учета 

в бухгалтерском и налоговом учете. При таких 
обстоятельствах рекомендуется вести налоговые 
регистры по всем доходам, входящим в структу-
ру СГД, а также по всем видам вычетов, с тем 
чтобы выявить отклонения в налоговом учете от 
бухгалтерского учета. Такие мероприятия позво-
лят в будущем предоставлять достоверные дан-
ные в целях налогового планирования, расчета 
налоговой нагрузки и снижения рисков по ним. 

В случае возникновения налоговых проверок 
налоговые регистры дают расшифровку налого-
облагаемой базы, что позволит повысить уро-
вень благонадежности организации. 

Безусловно, возникают затруднительные мо-
менты при определении налогооблагаемой базы 
по налогу на прибыль. Выделяются некоторые 
недоработки в главах НК, сложность исчисления 
налогооблагаемого дохода, частые изменения и 
поправки, вносимые в налоговое законодатель-
ство. Все эти факторы способствуют неверным 
расчетам и ошибочному определению базы не 
только по КПН, но и по остальным налогам 
(Дадашев, 2015: 175). Такие сложности созда-
ют ситуацию двоякого толкования нормативных 
рекомендаций, что в дальнейшем приводит к не-
верному определения налоговой базы.

Ввиду того, что объектом исследования явля-
ется компания, осуществляющая свою деятель-
ность в строительной отрасли, стоит отметить 
факторы, усложняющие определение суммы 
КПН, подлежащей уплате в бюджет. В данной 
отрасли порядок формирования базы по нало-
гообложению КПН является отличительным 
в силу своей экономической природы. Ввиду 
этого, строительным компаниям стоит уделять 
особенное внимание при расчете КПН, так как 
существует разрыв во времени между учетом и 
признанием сумм по доходам и расходам. На-
пример, согласно утвержденной сметной доку-
ментации, расходы учитываются в том периоде в 
котором они осуществлялись для постройки того 
или иного строительного объекта. 

В качестве дохода же данный объект будет 
признан только после ввода в эксплуатацию та-
кого объекта или после признания субъектами 
строительства суммы вознаграждения за вы-
полненные работы и услуги. До признания тако-
го объекта доходом и до ввода в эксплуатацию, 
объект должен учитываться как незавершенное 
производство. Стоит отметить, что в НК РК не 
рассматриваются доходы и расходы будущих 
периодов в качестве определения, но формиру-
ют вычеты в налоговом периоде, влияющие на 
размер КПН (п. 6, статья 692, НК РК, 2019 в). 
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Все вышеперечисленные факторы являются ре-
зультатом расхождений между бухгалтерским и 
налоговым учетом, которые формируют времен-
ные разницы. А именно, размер доходов и расхо-
дов учитываются в разных периодах, но в одних 
и тех же суммах. 

 Следующим пробелом в налоговом учете 
является отсутствие знаний по специфике нало-
гового учета в строительных организациях, что 
приводит к ошибочному суждению и подходу 
расчета налога на прибыль. Все эти отрицатель-
ные факторы влияния служат цепочкой для сбоя 
системы налогового учета в целом. Поэтому 
следует акцентировать внимание на налоговую 
учетную политику, на систему налогового учета, 
на соблюдении норм налогового законодатель-
ства, составление налоговых регистров, отсут-
ствие грубых нарушений НК РК и искоренение 
методов, приводящих к незаконному уклонению 
от уплаты налоговых платежей.

Заключение

Подводя итоги, следует выделить специфику 
учета по определению налоговой базы в строи-
тельной отрасли, которая приводит к возникно-
вению сложности при расчете и уплаты КПН. 
В рамках данной статьи авторами выделены ос-
новные моменты расчета АП и КПН на примере 
ТОО «ХХХ», что дает наглядную информацию 
по системе налогообложения в казахстанских 
компаниях. 

Описанные в статье основные моменты воз-
никновения налоговых рисков могут привести к 
начислению штрафов и пеней, приостановлению 
финансовых операций по счетам. Также даны 
рекомендации по снижению этих рисков в целях 
повышения финансовой стабильности строи-
тельной организации и прозрачности ведения 
налогового учета. 

Основным базовым принципом налогового 
учета являются налоговые регистры, которые 
представляют из себя систематизированные 

сведения по формированию базы по налогам, 
содержащие в себе расшифровку сумм по на-
численным налогам и фактическое подтверж-
дение таких сумм в документальном порядке, 
оформленным согласно требованиям НК РК. 
Налоговые регистры могут формироваться на-
логоплательщиком самостоятельно в зависимо-
сти от специфики деятельности, за исключением 
тех регистров, которые разработаны уполномо-
ченным органом и обязательны в применении. 
Так, для более корректного расчета сумм по на-
логовому учету необходимо вести налоговые 
регистры, которые отражают детальную инфор-
мацию по статьям доходов и расходов. А также 
позволят вести учет по расходам, переносимым с 
прошлых периодов и правильно относить на вы-
четы в текущем налоговом периоде. 

Налоговый учет в области КПН требует бо-
лее детального учета, так как механизм опре-
деления налоговой базы является достаточно 
сложным и трудоемким. При определении нало-
гооблагаемой базы по КПН учитываются все фи-
нансово-хозяйственные операции, проведенные 
в организации в течение всего налогового пери-
ода. Ввиду сложности исчисления обязательств 
по КПН, он подвергается камеральному контро-
лю со стороны налоговых органов. 

Выделенные моменты требуют, чтобы нало-
говый учет представлял собой отдельную функ-
циональную ячейку в структуре организации, 
что даст возможность вывести из тени все опе-
рации, проводимые внутри компании в целях 
налогообложения. Это позволит будущим уче-
ным-исследователям изучать более детализи-
ровано методологию процесса определения на-
логовой базы и отдельных аспектов налогового 
учета в зависимости от сферы деятельности 
субъекта. Исследования в данном направлении 
послужат толчком для уточнения некоторых мо-
ментов или разработки иных методологических 
рекомендаций для минимизации недоработок и 
неоднозначных трактовок налогового законода-
тельства. 
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